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этого хранителя старины против святой библии, так как осмеивае­
мый им персонаж подтверждает свою правоту недавним сожже­
нием отступника от православной веры и хулителя Христа: по 
мнению «сошника», причиной такого падения было чтение 
библии. Автора глубоко волнует, что «бездельные тетрадки глупых 
дьячков мужики лучше почитают, неж святое что». Он негодует, 
что до сих пор празднуется богомерзкий праздник Семик, который 
остался от языческих времен и на котором поются «бесовские 
песни». 

Комментарии автора позволяют судить об его отношении к вы­
смеиваемым персонажам: критика их ведется с позиций ортодок­
сального православия. По мнению автора, все, что «сошник плесть 
безмозгло смеет», — вздор, и хотя «сошник» выступает с целой 
цепью доводов, недостойно применить к нему название философа. 
Невозможно согласиться, что этот персонаж — один из ученых, 
«претендующих на звание философов», о чем говорил О. Гуаско. 

Гораздо большую опасность, чем «сошник», представляют 
«суеверцы», которые образуются в результате недостаточного 
учения. Они несут в сознание народа путаницу, подрывая автори­
тет истинной православной веры: 

Кто ж опишет которы по грамоте бродят? 
Те-то суеверие все в народе родят; 
От сих безмозглых голов родятся расколы; 
Всякий простонародный в них корень крамолы. 

Эти идеологи раскольничества своими «цвелыми» тетрадками рас­
пространяют в народе пьянство, проповедуя безгрешность его, 
учат «не в учениях церковных медлити, а на кабаках бесчинно шу-
мети». В «угрюмой запальчивости» последователь Аввакума под­
тверждает свои слова ссылкой на историю, на то, что 

Ведь и в небе обедни в часы отпевают, 
А не весь день по-вашему, в молитвах трудятся; 
Отпев час урочный там, с богом веселятся. 

Иронически звучит сравнение самоуверенного раскольника с Ари­
стотелем: 

Сей-то муж в философии живет ненарушно: 
Признают то пьяницы все единодушно; 
Сей и Аристотелю не больно уступит, 
Паче когда к мудрости вина кружку купит. 

Никак нельзя принимать всерьез употребление сатириком слов 
«философ», «философствуя» и так далее для доказательства того, 
что он намерен разоблачить своих противников-философов, как 
считает 3 . И. Гершкович. Для Кантемира-философа, если он соби-


